Stadt Schenefeld

Aufstellung Bebauungsplan Nr. 91 sowie
31. Anderung des Flachennutzungsplanes

Vorentwurf zum Umweltbericht (Ersteinschéatzung)

BBS-Umuwelt Biologen und Umweltplaner

Russeer Weg 54 + 24111 Kiel + Tel. 0431 / 69 88 45 + BBS-Umwelt.de




Stadt Schenefeld

Aufstellung Bebauungsplan Nr. 91 sowie
31. Anderung des Flachennutzungsplanes

Vorentwurf zum Umweltbericht (Ersteinschétzung)

Auftraggeber:

Stadt Schenefeld
Uber

dn. stadtplanung GbR
Kellerstral3e 49
25462 Rellingen

Verfasser
BBS-Umwelt GmbH
Russeer Weg 54
24111 Kiel

Tel. 0431/ 69 88 45
www.BBS-Umwelt.de

Bearbeitung:

M.Sc. Jessica Krause
Dipl.-Ing. Kristina Hilmann

Kiel, den 29.11.2023 (Friihzeitige Beteiligung)

BBS- Umwelt GmbH

Firmensitz: Kiel

Handelsregister Nr.
HRB 23977 KI

Geschéftsfuhrung:
Dr. Stefan Greuner-Pdnicke
Kristina HiRmann

Angela Bruens
Maren Rohrbeck



Schenefeld Umweltbericht

B-Plan 91, FNP 31. A. Ersteinschéatzung
Inhaltsverzeichnis

A 1 10 0 o T ST 2
1.1 Kurzdarstellung der Ziele und Inhalte der Bauleitplanung ..............cceeeiiiieeeiiieiiiiiieeeeee, 2
1.2 StandOrtalterNatIVEN........cooe i 3
1.3 Planungsrechtliche VOrgaben ... 4
R U g (=T 6T W (o 10T FT = T [ SR 5
1.5 MEENOUIK ... 6

2 WITKFAKEOTEIN ...ttt e e e e r e e e e e e e s 7

S UMWEITPIUTUNG ..ttt 7
3.1 SCRULZGUE IMENSCI ...ttt 7
3.2 Schutzgut Tiere und PFIANZEN ........oooviiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeee e 9
3.3  Schutzgut Boden uUnd FIACHE...........oouiiiii e 18
3.4 SCRUIZGUE WASSET ... ..t e e e e e e et e e e e e e e e e ettt e e e e e e eeererann s 21
3.5  Schutzgut KIiMa UNG LU ........ooviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeee ettt 22
3.6  Schutzgut Landschaftshild ...............oouiiiiii i 23
3.7 Schutzgut Kultur- und sonstige SachgUEEr...........uuiiiiii e 24
3.8 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Umsetzung der Planung......26

4 MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger
AUSWITKUNGEN ...ttt ettt ettt ettt et e e e e e e e e e e e e e e eeeeees 26

5 Beschreibung der verwendeten Methodik und Hinweise auf Schwierigkeiten

UNA KENNTNISIUCKEN ...t e e e 27
(1Y [o] 11 (o] ¢ | o FR 28
7 Nicht technische ZusammenfassSuNg ........ccoooviiiiiiiiiiiiiii e 28
8 LiteraturVerZeiCRNIS .......oooi e 29

w BBS-Umwelt Kiel Seite 1



Schenefeld Umweltbericht
B-Plan 91, FNP 31. A. Ersteinschatzung

1 Einflihrung

Die Stadt Schenefeld plant mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 91 die Ausweisung
von Gewerbeflachen. Der Geltungsbereich umfasst eine Gréf3e von ca. 7,5 ha.

Aufgrund der geanderten zuklnftig vorgesehenen Nutzung soll auch der Flachennutzungs-
plan in einer 31. Anderung an die neuen Planungen angepasst werden. Die Anderung erfolgt
im Parallelverfahren.

GemaR 88 2 und 2a BauGB sind im Rahmen der Aufstellung bzw. Anderung von Bauleitpla-
nen die Belange des Umweltschutzes nach 8 1 Abs. 6 Nr. 7 und 8 1a zu prufen. Aus diesem
Grund werden durch einen Umweltbericht die durch das Bauvorhaben zu erwartenden er-
heblichen Umweltauswirkungen beschrieben und bewertet. Gemal3 8§ 2 BauGB bildet der
Umweltbericht einen gesonderten Teil der Begriindung.

Mit der Erstellung des Umweltberichtes wurde die BBS-Umwelt GmbH beauftragt. Zum der-
zeitigen Verfahrensstand wird eine Vorabschatzung erstellt, welche hiermit vorgelegt wird.

1.1 Kurzdarstellung der Ziele und Inhalte der Bauleitplanung

Bebauungsplan Nr. 91:

Ein Grof3teil des Geltungsbereichs des B-Plans Nr. 91 liegt im Bereich des rechtskréftigen
Bebauungsplans Nr. 16. Im Bereich der Planung sind derzeit im Studen und Osten Gewerbe-
flachen, im Westen Flachen fir die Forstwirtschaft und im Norden Flachen fir Bahnanlagen
und Verkehrsflachen (Wanderweg) ausgewiesen. Die Griunflache im Westen des Geltungs-
bereichs ist nicht Bestandteil des B-Plans Nr. 16.

Mit der Aufstellung des B-Plans Nr. 91 (ehemals als 4. Anderung des B-Planes Nr. 16 ge-
plant) sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur weiteren Bereitstellung von Ge-
werbegebietsbauflachen geschaffen werden. First- bzw. Gesamthdéhen der Gebaude werden
mit 14 m definiert. Die Grundflachenzahl (GRZ) liegt bei 0,8. Die ErschlieBung erfolgt Uber
eine PlanstraRe mit Anbindung an die sidlich verlaufende StralRe Hasselbinnen. Ziele der
Planung sind neben der Schaffung von Gewerbeflachen zudem der Schutz vor schadlichen
Auswirkungen durch Altablagerungen des ehemaligen Deponiestandortes sowie die Schaf-
fung von grinen Ful3- und Radwegeverbindungen durch das Plangebiet. Zudem ist ein
Blockheizkraftwerk vorgesehen.

Die im Geltungsbereich vorhandenen Knicks bleiben tberwiegend erhalten und werden
durch einen Knickschutzstreifen geschitzt. Besonders erhaltenswerte Einzelbdume und
Gruinzige wurden ebenfalls in die Planung integriert, hierzu zahlt insbesondere die markante
Eichenreihe im mittleren Plangebiet.

W BBS-Umwelt Kiel Seite 2
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Abb. 1: B-Plan-Entwurf (dn Stadtplanung, 13.11.2023)
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31. Anderung des Flachennutzungsplanes:

Die vorgesehenen Anderungen im F-Plan werden entsprechend der verbindlichen Bauleit-
planung vorgesehen und sehen fir diesen Bereich dann vollstandig gewerbliche Bauflachen
vor.

Im derzeitig glltigen Flachennutzungsplan der Stadt Schenefeld (1995) sind der dstliche und
sudliche Teil des Geltungsbereiches als Gewerbegebiete (GE) dargestellt. Der Ubrige Teil ist
als Flache fur die Landwirtschaft und Baumschulen ausgewiesen, im Norden ist ein Wan-
derweg eingetragen. Hier ist eine Anderung der Festsetzungen erforderlich. In der Umge-
bung befinden sich im Norden Kleingarten und Wohnbauflachen, ansonsten grenzen weitere
Gewerbegebiete an den Geltungsbereich an.

1.2 Standortalternativen

Die Stadt Schenefeld benétigt neue Gewerbeflachen. Weitere geeignete Flachen sind im
Stadtgebiet derzeit nicht vorhanden. Die Planungen umfassen im Wesentlichen die Neuent-
wicklung einer bestehenden Bauflache (Gewerbegebiet/Stellplatzflache). Im Landesentwick-
lungsplan ist vorgesehen, dass bevorzugt Flachen in stadtebaulich integrierter Lage in An-
spruch genommen werden sollen.

Eine weitere Diskussion von Standortvarianten ertibrigt sich somit. Es wird auf die Ausfiih-

* BBS-Umwelt Kiel Seite 3
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rungen in der Begrindung verwiesen.

1.3 Planungsrechtliche Vorgaben

Schutzgebiete

Landschaftsschutzgebiete (LSG), Naturschutzgebiete (NSG), Flachen des Biotopverbund-
systems sowie Natura-2000-Gebiete sind im Geltungsbereich nicht vorhanden und schlie3en
auch nicht direkt an diesen an.

In ca. 250 m Entfernung liegt das LSG ,Dipenau und Muihlenau®, welches sich hinter der
Landesgrenze in Hamburg als LSG ,Osdorf* fortsetzt.
A" e—={
SN

SCHENEFELD)A

Abb. 2: Schutzgebiete in der Umgebung des Vorhabens (rot) (Quelle: Umweltportal SH)

In den Randbereichen des Geltungsbereiches sind im Norden und Osten Knickstrukturen
vorhanden, die als geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG/§ 21 LNatSchG anzusprechen
sind.

Landschaftsplan

Im derzeit giltigen Landschaftsplan von Schenefeld ist das Plangebiet als Gewerbeflache
mit einem Anteil Schutzgriin dargestellt. Innerhalb der Flache ist im Nordosten ein Knick ein-
gezeichnet. Bis auf die Bestandsbebauung ist die gesamte Flache mit Hinweis auf Altablage-
rungen gekennzeichnet. Im Norden ist ein Geholzbestand mit Schutzstreifen vorhanden. Die
Stral3en Hasselbinnen und Osterbrooksweg sind als griiner Strallenraum gekennzeichnet.

W BBS-Umwelt Kiel Seite 4
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Abb. 3: Ausschnitt Landschaftsplan Schenefeld (2011). Rot = B-Plan Nr. 91

1.4 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum fir die Schutzgiter umfasst die Flachen des Bebauungsplanes/der
Flachennutzungsplandnderung sowie die angrenzenden Flachen, so dass die Wirkraume
aller zu erwartender Auswirkungen betrachtet werden.

Der Geltungsbereich liegt im stiddstlichen Teil von Schenefeld, der Gberwiegend durch ge-
werbliche Nutzung gepragt ist und im Osten an Hamburg grenzt. Nordlich schliel3en
Wald/gehdlzreiche (ehemalige) Kleingarten sowie Wohnnutzung an den Geltungsbereich an.

Naturrdumlich gehort Schenefeld zur Schleswig-Holsteinischen Geest und liegt im Bereich
des Hamburger Rings.

BBS-Umwelt Kiel Seite 5
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Abb. 4: Lage des Vorhabens (Hintergrundkarte: OSM)

1.5 Methodik

Die Auswirkungen auf die Umwelt durch das geplante Vorhaben werden, nach den im UVP-
Gesetz genannten Schutzgitern untergliedert, untersucht:

- Mensch

- Pflanzen und Tiere

- Boden und Flache

- Wasser

- Luft und Klima

- Landschaft

- Sach- und Kulturglter

sowie die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern.

Dazu wird zuerst der Bestand erfasst und beschrieben. Zum aktuellen friihzeitigen Pla-
nungsstand erfolgt dieses teilweise stichpunktartig. Die Darstellung des Ist-Zustandes beruht
auf der Auswertung bestehender Daten und einer Begehung. Neben der Bestandsbeschrei-
bung erfolgt auch eine Bewertung des momentanen Zustandes, so dass im 6kologischen
und kulturellen Sinne sensible Bereiche schon bei den Planungen zum Teil entsprechend
beriicksichtigt werden kénnen.

W BBS-Umwelt Kiel Seite 6
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Bei der Darstellung der Auswirkungen wird geprift, ob erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kungen zu befurchten sind. Sofern diese nicht vermeidbar oder minimierbar sind, werden sie
zur Bewertung des Vorhabens aufgezeigt. Auswirkungen auf die Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgitern werden ebenfalls aufgezeigt.

2 Wirkfaktoren

Die Wirkfaktoren sind eng mit der Umsetzung der Planungen zum Bebauungsplan verbun-
den. Diese werden im weiteren Verfahren erganzt.

Die Umsetzung von baulichen Mal3nahmen ist in der Regel verbunden mit Beeintrachtigun-
gen der biotischen und abiotischen Schutzgtter durch Larm und Verkehr. Anlagenbedingt ist
davon auszugehen, dass ein grol3er Teil des Geholzbestandes im zentralen Bereich verloren
gehen wird. Durch Abriss und Sanierungsmaf3nahmen, Baufeldfreimachung und den allge-
meinen Baubetrieb werden Stérungen auf den Artenbestand des Gebietes sowie auf die um-
liegenden Nutzungsstrukturen (Gewerbe und Wald/Kleingarten) verursacht.

Weiterhin wird durch neue Geb&ude voraussichtlich ein hoher Anteil an versiegelter Flache
entstehen. Hier sind Beeintrachtigungen der Schutzgiter Boden/Wasser und Biotope sowie
fur den Artenschutz zu erwarten.

Auswirkungen im Betrieb sind im Wesentlichen durch eine Zunahme des Verkehrs wie St6-
rungen durch Larm, Licht und Bewegungen mit Wirkungen auch auf die umliegenden Fla-
chen zu erwarten. Im Bereich geplanter Grinflachen kénnen neue Lebensraume entstehen.

Fur das Schutzgut Mensch entstehen Mdglichkeiten zur Erweiterung des Gewerbestandortes
auf derzeitigen Parkplatz- bzw. Leerstandsflachen sowie Ruderalflur.

Regelungen und MalRnahmen zum Umgang mit den vorhandenen Altlasten im Plangebiet
sind fur verschiedene Schutzgiter grundséatzlich positiv zu werten.

3 Umweltprifung

3.1 Schutzgut Mensch

Bestand Bewertung

Infrastruktur (Wohnen und Arbeiten)

Stadt in der Metropolregion Hamburg (Grof3gemeinde | Allgemeine bis hohe Bedeutung
ca. 19.500 Einwohner) mit allen Einrichtungen des tag- | durch Nahe zu HH
lichen Bedarfs, Schulen (Grund-, Gemeinschaftsschule, | |n der Umgebung des Geltungs-

Gymnasium, Volkshochschule) bereichs hohe Bedeutung fr

Einrichtungen des Dienstleistungssektors, Gewerbe | Gewerbe
insbesondere in der Umgebung des Geltungsbereichs

Im Geltungsbereich gemischte Nutzung, Gewerbebe-
stand, stadtische Einrichtungen, Fluchtlingsunterkunft,
Parkplatze

Erholung/Gesundheit

Maoglichkeiten der Naherholung in der Umgebung der | In der Umgebung mittlere bis
hohe Bedeutung fir das lokale

W BBS-Umwelt Kiel Seite 7
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Umweltbericht
Ersteinschatzung

Bestand

Bewertung

Gewerbegebiete (Spazieren, Radfahren)
Grunstrukturen im westlichen Teil des Geltungsbereichs
vorhanden, Gebiet wird im Westen von Fuf3gadngern
durchquert

Naherholungsnetz

Geringe bis mittlere Bedeutung
des Geltungsbereichs fir Nah-
erholung

Larm/Gesundheitsschutz

Mittlere Belastung durch bestehende Gewerbenutzung
und StralRenverkehr (insb. Larm, Licht, Bewegungen)

Altlasten im Geltungsbereich vorhanden

Funkmast westlich der Grenze des Geltungsbereiches
vorhanden (Strahlung)

Im Geltungsbereich und Umge-
bung mittlere Belastungen durch
Larm

Altlastenstandort

&
Danziger 4

Wohnen

Kleingarten/

Wald
y ‘s\\ &
I, T T A
Gewerbe ] °II
! dq
= | BPanot | !
, = i
el 7
Gewerbe
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! 3
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Abb. 5: Nutzungsstrukturen in der Umgebung des Vorhabens (Hintergrundkarte: OSM)

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

Infrastruktur (Wohnen und Arbeiten)

Starkung des Standortes Schenefeld durch Schaffung
von Gewerbeflachen und damit verbunden Arbeitsplat-
zen durch Umnutzung einer Brachflache/Leerstand in
Produktionsflachen

Auswirkungen positiv

F BBS-Umwelt Kiel
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B-Plan 91, FNP 31. A.

Umweltbericht
Ersteinschatzung

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

Erholung/Gesundheit

Planung einer FulRwegverbindung zur Einbindung in
Naherholungsnetz

Auswirkungen positiv

Larm/Gesundheitsschutz

Voraussichtlich  zuséatzliche  Verkehrsbewegungen,
Larm- und Lichtemissionen zu erwarten

Veranderung der Beleuchtungssituation und Zunahme
der Bebauung allgemein

Keine ndheren Angaben zur Strahlung durch bestehen-
den Funkmast, jedoch Bestandsanlage bereits jetzt in
direkter Nahe zu vorhandenem Gewerbe

Noch offen, wird im weiteren
Verfahren ergénzt

Fachgutachten werden erstellt

Voraussichtlich  keine
erheblichen Auswirkungen

neuen

Geltungsbereich
Umnutzung einer Brachflache/Leerstand
Verkleinerung/Verlagerung von Grlnstrukturen

Auswirkungen positiv
Bewertung noch offen

Fazit Schutzgut Mensch

Unter Berticksichtigung der derzeit vorliegenden Planungen werden diese als positiv fir den
Gewerbestandort, aber auch fur die Stadt Schenefeld bewertet.

Beziglich moglicher Auswirkungen von B-Plan-induziertem Larm und Verkehr auf die umge-

benden, z. T. schutzbedirftigen Nutzungen (Wohnbebauung), liegen derzeit noch keine aus-
reichenden Daten fur eine Bewertung vor. Die Bewertung erfolgt im weiteren Verfahren.

3.2 Schutzgut Tiere und Pflanzen

Bestand

Bewertung

Schutzgebiete:
LSG ca. 250 m dstlich des Geltungsbereichs

Ansonsten keine Schutzgebiete in der Nahe des Vor-
habens

Mittlere Bedeutung, Empfind-
lichkeit und Schutzwiirdigkeit

Biotoptypen Geltungsbereich
Im Westen Brachflache mit Ruderalstrukturen

Ansonsten hoher Versiegelungsanteil mit Geb&udebe-
stand, groRen Parkplatz-/Lagerflachen und Zufahrten

Von Nord nach Sid bis zu 25 m breiter Geholzstreifen
untersch. Struktur und Alter sowie weitere Gehdlzstrei-
fen und -inseln im Parkplatzbereich

Durchgrinung mit siedlungsgepragten Grinstrukturen
im Bereich der vorhandenen Bebauung

GroRRere Einzelbdume (in den Gehdblzstreifen, Garten
und im Stral3enraum)

Geschuitzte Biotope (Knick) in den Randbereichen/im
StralRenbereich

Uberwiegend geringe bis mittle-
re Bedeutung

Hohe Bedeutung fur den Baum-
bestand und die Knicks

F BBS-Umwelt Kiel
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Umweltbericht
Ersteinschatzung

Bestand

Bewertung

Tiere im Geltungsbereich (bartels umweltplanung
2020a-c)

Strukturen mit Bedeutung fir den Artenschutz vorhan-
den (streng geschiitzte Arten nach § 44 BNatSchG):

e Geholze/Knicks (Vogel, Fledermause): Uber-
wiegend  verbreitete  Arten des @ Sied-
lungs(rand)bereiches festgestellt. Gehdlzhdhlen-
und Geholzfreibriter. Sommerquartiere Fleder-
mause nicht festgestellt, in gréReren Baumen
aber mdoglich (Winterquartiere eher ausge-
schlossen)

e Ruderalflache eingeschrankt fir verbreitende
Offenland-/Staudenflurbriter geeignet

Geltungsbereich  mit  arten-
schutzrechtlicher Bedeutung fir
Brutvdgel und Feldermause

Insgesamt Uberwiegend verbrei-
tete Arten der Siedlungsberei-
che vorgefunden

Geringe bis mittlere Bedeutung
der Ruderalstrukturen und Ge-
baude mit rascher Wiederher-
stellbarkeit

Mittlere bis hohe Bedeutung der

Geholzstrukturen

Vorbelastungen durch Gewer-
benutzung, StralRenverkehr und
Spazierganger

¢ Mittlere Bedeutung als Jagdhabitat und Flugrou-
ten fur Flederméause (insb. Gehdlzbereiche)

e Gebadude (Vogel, Flederméuse): Kein Hinweis
auf Gebaudebriter. Fledermause in sudlichen
und oOstlichen Gebauden nicht festgestellt, aber
auch nicht komplett ausgeschlossen

e Vernetzungsstrukturen (Geholze) mit Anbindung
an die Umgebung (Wald) vorhanden

e Vorkommen weiterer FFH-Arten aufgrund von
Habitatstrukturen und/oder Verbreitungsgebiet
ausgeschlossen

Beschreibung Biotoptypen

Die Darstellung des Biotoptypenbestandes erfolgt durch BBS-Umwelt auf Grundlage einer
Kartierung am 24.05.2023 und unter zur Hilfenahme von Luftbildauswertungen. Zudem wur-
den vorliegende Daten aus der landesweiten Biotopkartierung SH (LfU ehem. LLUR) be-
trachtet. Verwendet werden die Biotopkilrzel in Anlehnung an die Kartieranleitung und den
Biotoptypenschlissel fur die Biotopkartierung Schleswig-Holstein (LfU, Stand: April 2023). Im
Folgenden werden die im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 91 vorgefundenen Bio-
tope kurz beschrieben. Dem gesetzlichen Biotopschutz gem. § 30 BNatSchG i.Vv.m. § 21
LNatSchG unterliegende Biotope sind mit (8) gekennzeichnet.

@ BBS-Umwelt Kiel Seite 10
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Abb. 6: Uberblick Biotopstrukturen (Hintergrundkarte: Google Satellite)

1 HBy

Niedrigeres Geblsch/Gehdlz auf Wall (iberwiegend Pfaffenhiitchen und Wei3dorn), nérdlich
Efeu, Giersch, sudlich strauchiger und kaum Unterwuchs

2 HBy/HGy

2a Gemischte groliere Gebusch-/Geholzflachen am Westrand von Zufahrt und Parkplatz und
im Bereich der groReren Eichen am Ostrand der Brachflache, z. T. auf breitem Wall mit
Feldahorn, Hartriegel, Spirea

2b (westlich der Zufahrt) Nérdlich Weidengruppe, sudlich Pappeln, ansonsten Mischung aus
Eichen, Birken, Ahorn, Kirsche bis 35 cm StD sowie Jungwuchs/-gehdlz, Brombeere

2c Am sudlichen Parkplatzrand Birken, ansonsten Jung-/Ruderalgehdlz und -gebisch auf
ehemaliger Grunflache, stark verbuschend (Eichen- und Ahornjungwuchs, Rosa rugosa,
Brombeere, WeiRdorn, Lonicera, Birken, randlich Liguster). Ostlich groRere Einzelbaume
(Uberwiegend Eichen), westlich groRRe mehrstammige Weide

BBS-Umwelt Kiel Seite 11
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3 HRy/HW (8)

Landschaftsbildpragende Baumreihe aus unterschiedlich alten Eichen (bis ca. 50 cm StD)
zwischen Osterbrooksweg und Ful3-/Radweg auf Knickwall. Dreigeteilt durch Zufahrten: 8
Eichen (3a), 14 Eichen (3b), 16 Eichen (3c) (von Nord nach Sud). Darunter Uberwiegend
Grasflur und z. T. Jungeichen

4alb HW (8)

Knick am Sandstiickenweg (4a+b), ca. 7 m breite Durchfahrt zum Parkplatz vorhanden,
ziemlich hoher Wall, vorgelagert Grasflur als Stralenbegleitgrin (SVg), mittig wertvolle
Hainbuchengruppe, am Westrand grof3ere Saalweide, ansonsten stellenweise Brombeerge-
blisch, Roteichen, Hainbuchen, Ahorn.

4c HByY/HGYy - innerhalb der Parkplatzflache liegendes lineares Gebiisch/Gehdlz auf Erdwall
dicht bewachsen mit Brombeere, Pfaffenhitchen, Rosen, Lonicera, Weil3dorn, Liguster,
Feldahorn, Eiche. Das Gehdlz weist zwar die typische Artenzusammensetzung und Struktur
eines Knicks auf (siehe Aussage Landschaftsplan), aufgrund der umgebenden Versiegelung
und Lage im Bereich des Parkplatzes wurde jedoch die Wertigkeit reduziert.

5 Ruderal-/Brachflache im Westbereich (RH)
5a RHm

Ruderalflache mit Knaulgras, Goldrute, Ferkelkraut, Spitzwegerich, Rheinfarn, viel JKK und
Johanniskraut, Poa spec. (Rispengras)

5b RHmM/HByY
Brachenrand im Siden mit Gebischresten, war mal mehr Geholz
5¢ RHM/RHg

Im nordwestlichen Bereich der Wiese mehr Grasflur, z. T. Rohrglanzgras in tieferen Berei-
chen, insgesamt hiigelig, zum Zeitpunkt der Kartierung ungemaht

5d RHmM/RHr

Wiese (Knaulgras, Honiggras, Wicke, Rohrglanzgras) + Brombeerflur

5e RHr

Inseln mit Gberwiegend Brombeerflur innerhalb der Brachflache (geméaht und ungemaht)
5f RHx/RHmM

Brachwiese mit Uberwiegend Goldrute ansonsten Knaulgras, wolliges Honiggras, Ampfer
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Schenefeld Umweltbericht
B-Plan 91, FNP 31. A. Ersteinschatzung

6 SG

6a Dicht bewachsene Gruninseln innerhalb der Parkplatzflache sowie kleinflachige Inseln mit
Ziergriin (Rhododendren etc.) auf/an Grundstlicken, unterschiedliche Gréf3e, Bewuchs un-
terschiedlicher Zusammensetzung, Struktur und Alter. Arten im Bereich des Parkplatzes:
Roteiche, Liguster, Weil3dorn, Feuerdorn, Lonicera, Gras, Rosa Rugosa, kleinflachig im Su-
den Schilf

6b Im Sudosten angesate Bluhflache mit Margerite, Klee, Ehrenpreis, Lupine, Spitzwegerich,
Labkraut, Immergrin, Grasnelke

Ohne Nr. in Karte: Hecken zwischen Gehweg und Grundstiicksgrenze. Hainbuche, Berbe-
ritze, Liguster und Blauregen in unterschiedlicher Auspragung

7 SGr/SGs

Garten (Rasenflache + Ziergehdlze, Teich) im Bereich ehemaliger Gehdlzstrukturen, relativ
jung

8 SGy/SGx

Hoher gewachsenes Gehdlz im dstlichen Randbereich der Parkflaiche auf Boschung (Rude-
ralisiert/Verbuschend mit kleineren Obstb&dumen, Brombeeren) und im Bereich der Einzel-
hausbebauung als gartendhnliche Struktur (Birke, Kiefer, Fichte, Ziergehdlze), zum Sied-
lungsbereich zugehorig

Bebauung (ohne Nr.)
SBe — Einzelhausbebauung
SBf — Offentliches Geb&ude (Volkshochschule Stadt Schenefeld)
SBy — Sonstige Wohnbebauung (Container Fliichtlingsunterkunft)

S| — Nicht zu Wohnzwecken dienende Bebauung (tiberwiegend Gewerbe)

SVs (ohne Nr.)

Vollversiegelte Verkehrsflachen als Parkplatz und Zufahrten etc. im Bereich der Gewerbefla-
chen, oOstlicher Teil des Sandstiickenweges, Osterbrooksweg + Fuf3-/Radweg sowie die
Stral3e Hasselbinnen (z. T. mit kleineren Griin-/Bauminseln)

Parkplatz im Norden von regelméRigen Gruninseln (SG) durchzogen und als La-
ger-/Containerflache genutzt

@ BBS-Umwelt Kiel Seite 13



Schenefeld
B-Plan 91, FNP 31. A.

Umweltbericht
Ersteinschatzung

SVs/SVt (ohne Nr.)

Teilversiegelte Verkehrsflache — Sandstiickenweg als Asphaltrest mit Kies-/Schotterweg,
Breite nach Westen abnehmend, an der Westseite verlauft ein ahnlicher nach Siiden weni-

ger versiegelter Weg

Angrenzend an den Geltungsbereich ist im Norden Wald und Wohnbebauung vorhanden,
ostlich und stdlich schlief3t Gberwiegend Gewerbe an und im Westen befindet sich der Bau-

hof der Stadt Schenefeld

Fotodokumentation

Ty

Eichenreihe, Rad-/FuBweg und Siedlungsgriin
und Gebaudebestand am Osterbrooksweg

StraBe Hasselbinnen mit Stralenbaumen, beid-
seitig Gewerbe und Ziergriin (Stauden/Hecken)

i

Zufahrt von Hasselbinnen RichtungNorden,‘ Ge-
holzstreifen links, Gewerbe und Einzelbaume
rechts

X

Parkplatz, sudl. Teil

Parkplatz/Lagerflache mit Grininseln, nordl. Teil

BBS-Umwelt Kiel
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Schenefeld
B-Plan 91, FNP 31. A.

Umweltbericht
Ersteinschatzung

. Parkplatzteil

Ruderalflache vom
Suidosten

und

Ruderalflache
Parkplatz mit Wall und randl. z. T. &lteren Eichen,

Geholzstreifen  zwischen

und

Geholzstreifen  zwischen Ruderalflache
Parkplatz mit Wall und randl. z. T. alteren Eichen,
davor FuBweg, Blick Richtung Stidost

davor FuRweg, Blick Richtung Nordost

o

zwischen
Ruderalflache und Parkplatz, nérdlich mit alteren
Geholzbestanden

Geholzbewachsener breiter Wall

& - AT 72 L NG

\

Geholzbewachsener breiter Wall zwischen
Ruderalflache und Parkplatz, stidlich mit jingeren
Gebisch-/Geholzbestanden

BBS-Umwelt Kiel
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Schenefeld Umweltbericht
B-Plan 91, FNP 31. A. Ersteinschatzung

Ergebnisse Kartierungen Artenschutz
Sed LI 304 X~ \N
Brutvogelkartierung

! zur 4. And. B-Plan Nr. 16 " iet Siid”, Stadt
l Gebietsabgrenzung
| V. - Plangebiet Untersuchungsgebiet
A-Amsel Hr - Hausrotschwanz
Bm - Blaumeise K - Kohimeise
B - Buchfink Mg - Monchsgrasmiicke
Bs- Rk - al
Dg- D Rt-
' Ei- R=
Gg - Sd - Si
Gim - Gimpel Su - Sumpfrohrséinger
I G - Grinfink Z - Zaunkénig
He - Heckenbraunelle Zi- Zilpzalp
Stand: 22.10.2020
Neue Grote Bergsyate 20
22757 Ham
Bearmerung.
III bartels Spise fosen sanee
Tel.: 040 - 80792596
P umveltplanung Te@Barteis-Ummetpianung de
GIS-Bearbeitung:
Niena Warkwart 52, Soig

b os o]

Abb. 7: Ergebnis Brutvogelkartierung (bartels umweltplanung 2020a)
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Schenefeld
B-Plan 91, FNP 31. A.

Umweltbericht
Ersteinschatzung

[T [ =

[ Fledermauserfassung zur 4. And.

[| B-Plan Nr. 18 "Gewerbegebiet. Siid"
Stadt Schenefeld

Gebietsabgrenzung

. ! Plangebiet

Breiiigeiedermaus.
Grofier Abendsegler
Myatis spec.
Rauhautfiedermaus
Zwergfledermaus

Standorte Horchbaxen (HB 1-4)

o coee

Funktionsrdume

== Flugstraien F1 und F2
Jagdhabitate J1 und J2

Bedeutung der Funktionsraume nach Brinkmann

= sehr hohe Bedeutung

hohe Bedeutung

[

mittlers Bedeutung

== l:l geringe Bedeutung

== l:l senr geringe Bedeutung

‘Stand: 20.00.2020

T

B 0anEe =

Abb. 8: Ergebnis Fledermauserfassung (bartels umweltplanung 2020b)

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

Schutzgebiete:

Kein Eingriff in Schutzgebiete. Auswirkungen auf das
LSG im Osten aufgrund Abstands und dazwischen be-
reits befindlicher Gewerbenutzung nicht zu erwarten

Kein erheblicher Eingriff zu er-
warten

Biotoptypen Geltungsbereich (Ersteinschatzung)

Bauliche Verdichtung verbunden mit Eingriffen in Natur
und Landschatft ist ausgleichspflichtig

Mafnahmen zum Erhalt und zur Durchgriinung wirken
als Minimierungsmalinahmen, vorgesehen sind ein
groRtmoglicher Erhalt der Knicks und Gehdlzstrukturen
sowie Malinahmen zur Durchgriinung (Knickneuanlage,
Baumbepflanzung, Anlage von begriinten Freiflachen,
z. T. Dach-/Fassadenbegrinung)

Eingriffe in Gehdlz und Knicks sind im weiteren Verfah-
ren zu bewerten und auszugleichen

Der Schutz der Geholze wird Uber die Baumschutzsat-
zung der Stadt geregelt

Eingriff erheblich, Ausgleichbi-
lanz wird im weiteren Verfahren
erstellt

MalRnahmen werden im weite-
ren Verfahren durch Festset-
zungen geregelt und bewertet

Eingriffe in Knick bedurfen eine
Ausnahme nach § 21 LNatSchG

W BBS-Umwelt Kiel
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Schenefeld Umweltbericht
B-Plan 91, FNP 31. A. Ersteinschatzung

Im Norden grenzt Wald an Waldabstand von 30 m gemali
LWaldG einzuhalten

Tiere im Geltungsbereich (bartels umweltplanung

2020a-c MaRnahmen gem. Artenschutz-
Verlust von Strukturen mit Bedeutung fur den Arten- | rechtlicher Prufung:
schutz  durch bauliche Verdichtung und Ab- |, Bauzeitenregelung Baufeld-

riss/Sanierung freimachung (Geholze und
Im Betrieb sind Stoérwirkungen durch Larm, Licht und Freiflache) nur von 1. Okto-
Bewegungen, auch auf aufRerhalb liegende Flachen zu ber bis Ende Februar, da-
erwarten nach anhaltende Baumal3-
MaRnahmen zum Erhalt und zur Durchgriinung wirken nahmen zur Vergramung, al-
ggf. als Vermeidungs- bzw. MinimierungsmaRnahmen ternativ. Umweltbaubeglei-

tung + Vergramung

e Uberprifung von zu fallen-
den Baumen > 30 cm StD.
auf Fledermausbesatz/-
guartiere,

e Insekten- und fledermaus-
freundliche Beleuchtung

Fazit Schutzgut Tiere und Pflanzen

Teile des Gebietes sind wenig konflikttrachtig. Auswirkungen auf geschitzte Biotope (Knick)
sowie den Baumbestand und geschitzte Arten sind jedoch fur Teilflachen nicht auszuschlie-
Ren bzw. finden statt.

Die Planungen fihren zu Eingriffen in Natur und Landschaft, hier sind Malinahmen zur Mi-
nimierung und Vermeidung von Eingriffen erforderlich, die im weiteren Verfahren konkreti-
siert werden (z. B. Gehdlzerhalt, Bauzeitenregelung oder Vorgaben zur Beleuchtung). Fur
nicht vermeidbare Eingriffe ist eine Eingriff-/Ausgleichsbilanzierung erforderlich. Der Aus-
gleich muss voraussichtlich zumindest teilweise auf einer externen Flache erfolgen.

Fur die Erheblichkeit der Bewertung und die Bilanzierung des Ausgleichs muss die beste-
hende Nutzung/Bebauung als Vorbelastung beriicksichtigt werden.

Die Bewertung moglicher Auswirkungen auf die biologische Vielfalt leitet sich dann aus der
Summation der Teilwirkungen dieses Schutzgutes ab und erganzt diese.

3.3 Schutzgut Boden und Flache

Bestand Bewertung
Geologie (Geolog. Karte 1:250.000, Umweltportal SH):
Ablagerungen der Saale- und Weichselkaltzeit Allgemeine  Bedeutung  der

Geschiebelehm und Geschiebemergel sowie nérdlich | Schleswig-holsteinischen Geest
Sand und Kies

Boden (Bodenubersichtskarte 1:250.000, Umweltportal
SH):

Pseudogley-Podsol mit Pseudogley, Pseudogley- | allgemeine Bedeutung
Braunerde und Pseudogley-Kolluvisol, nordlich Podsol

F BBS-Umwelt Kiel Seite 18



Schenefeld
B-Plan 91, FNP 31. A.

Umweltbericht
Ersteinschatzung

Bestand

Bewertung

mit Gley-Podsol und Braunerde-Podsol

Hauptbodenart: Sand Uber Lehmsand und tiefem Sand-
lehm

Bodenbewertung (Umweltportal SH, nur westlicher Teil
(Brachflache) und Zufahrtsbereich im Siden):

e Bodenfunktionale Gesamtleistung: sehr gering

e Wasserriickhaltevermégen: gering bis sehr ge-
ring

Nahrstoffverfligbarkeit: gering

Bodenkundliche Feuchtestufe: schwach trocken
Sickerwasserrate: mittel
Bodenwasseraustausch: hoch
Gesamitfilterwirkung: sehr gering-gering
Ertragsfahigkeit: gering, stdlich mittel

Allgemeine Bedeutung, jedoch
geringe Filterleistung und damit
gefahrdet gegenlber Eintragen
Acker- und Griunlandnutzung
mdglich, jedoch geringe Ertrags-
fahigkeit und Vorbelastungen

Lokaler Boden (BWS GmbH 2020):

Anthropogen verandert (ehemaliger Kiesabbau- und
Deponiestandort), hoher Versiegelungsanteil (Park-
platz, Gebaudebestand)

Oberflachennah sandige und bindige Auffullungen, z. T.
mit anthropogenen Beimengungen (z. B. Bauschutt,

Glas, Plastik, Farb- und Olreste)

Altlasten/Verunreinigungen des Bodens mit diversen
Schadstoffen (u. a. BTEX, MKW, PAK, LCKW,
PCB, verschiedene Schwermetalle, Cyanid, EOX)

Geringe/keine Bedeutung als
landwirtschaftliche  Nutzflache,
grof3flachig erhebliche Vorbelas-
tungen vorhanden

Flache:

GroRRe des Geltungsbereiches ca. 7,5 ha, davon ca.
5 ha bereits bebaut/erschlossen

In den Gehdlzbereichen teilweise Aufschittungen/Walle
ansonsten relativ eben (ca. 23-26 m NN)

Hohe Bedeutung im Rahmen
des sparsamen Umgangs mit
Grund und Boden

@ BBS-Umwelt Kiel
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Schenefeld Umweltbericht
B-Plan 91, FNP 31. A. Ersteinschatzung

Zeichenerklarung
Geltungsbereich Bebauungsplan Nr. 16,

"Gewerbegebiet Sid" 4. Anderung
Stand: 24.07.2018
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Abb. 9: M&chtigkeit der Altablagerungen (BWS GmbH 2020)

Umweltauswirkungen Voraussichtliche Bewertung

Geologie: -
Keine wesentliche Verénderung

Boden/Bodenbewertung/lokaler Boden:
Verlust der Bodenfunktionen im Bereich der (Neu-) Ver- | Eingriff im Sinne des BNatSchG,
siegelungen (GRZ von 0,8) Eingriffs-/Ausgleichsbilanz  wird
Veranderungen der Topografie durch Bodenauf- | im weiteren Verfahren erstellt
und -abtrag MinimierungsmalRnahmen (An-
teil Versiegelung, Bodenma-
nagement) werden im weiteren
Verfahren geprift

o o . MaRRnahmen werden im weite-
Eingriff in Altlastenstandort/kontaminierte Flachen ren Verfahren gepriift (z. B. Bo-
densanierung, Anpassung der
Bauweise, Grundwassermonito-

ring)

Flache:
Hohe Bedeutung im Rahmen des sparsamen Umgangs | Neunutzung positiv
mit Grund und Boden
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Umweltbericht
Ersteinschatzung

Schenefeld
B-Plan 91, FNP 31. A.

Fazit Schutzgut Boden und Flache

Bodenversiegelungen und Bodenauf- und -abtrag fihren zu einer Veranderung der Boden-
strukturen sowie zum Verlust von Bodenfunktionen. Diese Eingriffe sind im Rahmen der na-
turschutzrechtlichen Eingriffsbewertung zu ermitteln und auszugleichen. Da Bdden allgemei-
ner Bedeutung vorliegen, kann der Ausgleich multifunktional mit dem Schutzgut Pflanzen
und Tiere erfolgen.

Insbesondere unter Berlcksichtigung des Altlastenbestandes sind im weiteren Verfahren
Mafnahmen zur Tragfahigkeit und Wiederverwendung von Bdden im Sinne eines Bodenma-
nagements und zur Eingriffsminimierung zu ergéanzen. In diesem Rahmen erfolgt auch eine

Bewertung des vorsorgenden Bodenschutzes.

3.4 Schutzgut Wasser

Bestand Bewertung

Grundwasser (Umweltportal SH):

Grundwasserkorper: Krickau — Altmoranengeest Nord | Grundwasser mengenmalnig
El13 ungefahrdet, jedoch qualitativ
Tiefer Grundwasserkorper: Stdholstein N8 gefahrdet infolge  fehlender

Grundwasser > 2 m unter Flur
Lage im Trinkwasserschutzgebiet Halstenbek

Deckschichten

Hohe Bedeutung durch Lage im
Schutzgebiet

Lokales Grundwasser (BWS GmbH 2020):

Im Rahmen der Bodenuntersuchungen wurden Grund-
wasserstande zw. 6-8,5 m unter Gelande angetroffen

Belastung des GW mit div. Schadstoffen (Altlasten-
standort)

Hohe Bedeutung/Empfindlich-
keit aufgrund von Altlasten

Oberflachengewasser:

Groliere Oberflachengewasser sind im Geltungsbereich
und im n&heren Umfeld nicht vorhanden

Ca. 250 m ostlich verlauft die Dupenau an der Grenze

zu Hamburg, 6stlich davon liegen der Angelsee und der
Helmuth-Schack-See

Geringe Bedeutung im Gel-

tungsbereich

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

Grundwasser/lokales Grundwasser:

Reduzierung der Versickerung im Bereich der Versiege-
lungen, jedoch zentrale Versickerung im Geltungsbe-
reich vorgesehen (Lage und Gestaltung je nach Ent-
wasserungskonzept)

Regelungen zur Versickerung von Niederschlagswas-
ser im Bereich von Flachen mit erheblich umweltge-
fahrdenden Stoffen, weitere Mallnahmen gem. Boden-

Bewertung erfolgt im weiteren
Verfahren unter Beriicksichti-
gung eines Entwasserungskon-
zeptes und der Vorgaben des A-
RW 1-Erlasses

Voraussichtlich  Grundwasser-
monitoring und Anpassung der
Bauweise unter Bericksichti-

F BBS-Umwelt Kiel
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Schenefeld
B-Plan 91, FNP 31. A.

Umweltbericht
Ersteinschatzung

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

untersuchung

gung von Altlasten erforderlich

Bei Verringerung der Versicke-
rung von Regenwasser an
schadstoffbelasteten Stellen ggf.
geringere Ausbreitung im
Grundwasser zu erwarten

Oberflachengewasser:
Keine wesentlichen Veranderungen

Fazit Schutzgut Wasser

Die Umsetzung eines Entwasserungskonzeptes hat eine zentrale Bedeutung fiir die Bewer-
tung von Auswirkungen auf das Grundwasser. Hier sind insbesondere die vorhandenen Alt-
lasten zu berucksichtigen. Eine Konkretisierung erfolgt im weiteren Verfahren.

3.5 Schutzgut Klima und Luft

Bestand

Bewertung

Regionales Klima:
Maritime, gemaRigte Klimazone

Allgemeine Bedeutung

Lokales Klima:

Vorbelastungen durch insbh. westlich dichte Bebau-
ung/Versiegelung (Uberwéarmung)

Freiflache im Osten und Gehdlzstrukturen als klimati-
sche Gunstraume

Wald/Gehodlze und Gewasser im Umfeld wirken als
Kaltluftentstehungsbereiche

Allgemeine Bedeutung und ge-
ringe Empfindlichkeiten

Besondere Gefahren durch den Klimawandel:

Allgemeine Gefahrdung durch Extremwetterereignisse
wie Starkregen

Keine besondere Gefahr der Uberwarmung aufgrund
der Ausgleichfunktionen Gehdlze, Freiflache, angren-
zender Wald

Keine besondere Gefahrdungs-
situation, Vorbelastungen durch
Versiegelung

Luft:

Keine besonderen luftklimatischen und lufthygienischen
Belastungen vorhanden, zeitweise Beeintréchtigungen
der Luftqualitdt durch den Stralienverkehr und Gewer-
be

Keine besondere Belastungssi-
tuation

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

Regionales Klima:
Keine wesentlichen Veranderungen

F BBS-Umwelt Kiel
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B-Plan 91, FNP 31. A.

Umweltbericht
Ersteinschatzung

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

Lokales Klima:

Geringe bis mittlere Veranderungen durch bauliche
Verdichtung (klimatischer Ungunstraum), aber Erhalt/
Entwicklung von Griinstrukturen vorgesehen

Voraussichtlich nicht erheblich

Besondere Gefahren durch den Klimawandel:

Im Zuge des Klimawandels stellen Wetterextreme
(Starkregenereignisse, Sturm etc.) neue Herausforde-
rungen an die Planung. Die Regenriickhaltung bzw.
Versickerung ist dabei ein wichtiges Kriterium und ist
somit schutzgutiibergreifend erforderlich

Prifung von lokalen Ausgleichs- und Minimierungs-
mafinahmen im weiteren Verfahren

Die Nutzung von erneuerbaren Energien wie Photovol-
taik ist vorgesehen

Festlegung von MalRnhahmen
und Bewertung erfolgt, insbe-
sondere auf Grundlage der Ent-
wasserungsplanung, im weite-
ren Verfahren

Luft:

Derzeit sind keine wesentlichen Veranderungen abseh-
bar, die Bewertung wird im weiteren Verfahren konkre-
tisiert

Fazit Schutzgut Klima und Luft

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind keine wesentlichen Veranderungen fiir dieses Schutz-
gut durch die Planungen zu erwarten. Im weiteren Verfahren werden MaRnahmen zur Redu-
zierung moglicher Auswirkungen durch den Klimawandel und zur Nutzung erneuerbarer

Energien gepriift.

3.6 Schutzgut Landschaftsbild

Bestand

Bewertung

Regionales Landschaftsbild:

Norddeutsches Tiefland, gepragt durch anthropogene
Einflisse durch die Nahe zu Hamburg

Allgemeine Bedeutung durch
Vorbelastungen

Lokales Landschaftsbild:

Gepragt durch bauliche Anlagen/Versiegelung und Ge-
werbe
Landschaftshildpragende
und am Geltungsbereich

Grin-/Geholzbestande im

Keine besonderen Empfindlich-
keiten durch bestehende Nut-
zung

GrolRere Einzelbdume und
Knickstrukturen mit hoher Be-
deutung fur das Landschaftsbild

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

Regionales Landschaftsbild:
Keine wesentlichen Veranderungen

F BBS-Umwelt Kiel
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Schenefeld
B-Plan 91, FNP 31. A.

Umweltbericht
Ersteinschatzung

Umweltauswirkungen

Voraussichtliche Bewertung

Lokales Landschaftsbild:

Veranderung innerhalb des Geltungsbereiches durch
Nachverdichtung und Hochbau mit Auswirkungen auf
die lokale Topographie und die unmittelbare Umgebung

Maflnahmen zur Eingriinung und Durchgriinung erfor-
derlich und vorgesehen, um die Wirkungen auf die Um-
gebung zu reduzieren (z. B. Fassadenbegriinung)

MalRnahmen werden im weite-
ren Verfahren gepruft

Fazit Schutzgut Landschaftsbild

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind keine wesentlichen Veranderungen fir dieses Schutz-
gut durch die Planungen zu erwarten, sofern Mal3nahmen zur Minimierung der Fernwirkung
sowie zur Durchgrinung an Standort umgesetzt werden. Der Erhalt des Knicks am Sandstu-
ckenweg sowie der pragenden Eichenreihe stellt eine wichtige Minimierungsmalnahme flr

den Landschaftsraum dar.

3.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Bestand

Bewertung

Archéologie:
Archéologische Denkmaler im Geltungsbereich und der
Umgebung nicht vorhanden

Geltungsbereich z. T. als arch&ologische Interessenge-
biete ausgewiesen

Besondere Bedeutung

Baudenkmaler:

Bauliche Denkmaler (Gebaude) und Grindenkmaler in
der ndheren Umgebung nicht vorhanden

Sachguter:
Als Sachgiter sind die Geb&ude im Geltungsbereich
sowie in der Umgebung einzustufen

Allgemeine Bedeutung

Kulturelles Erbe:

Als Zeugnisse der Kulturlandschaft sind die Knicks bzw.
die Reste dieser sowie der Baumbestand entlang des
Osterbrooksweges einzustufen

Allgemeine Bedeutung
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Abb. 10: Archéologisches Interessengebiet (schwarz: Geltungsbereich B-Plan 91) (Quelle: Ar-

chaologie-Atlas SH)

Umweltauswirkungen

Bewertung

Archéologie:
Keine wesentlichen Auswirkungen auf archaologische
Denkmaler aufgrund der Entfernung

jedoch durch das archaologische Interessengebiet ggf.
Mafnahmen erforderlich

Ggf. Maznahmen prifen

Baudenkmaéler:
Keine wesentlichen Auswirkungen

Sachguter:
Keine wesentlichen Auswirkungen

Kulturelles Erbe:

Auswirkungen sind méglich und im weiteren Verfahren
in ihrer Erheblichkeit zu bewerten. Der Erhalt von
Knicks und Baumbestand stellt eine wirksame Mal3-
nahme dar

MaRnahmen werden im weite-

ren Verfahren gepruft
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3.8 Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Umset-
zung der Planung

Bereits zum jetzigen Verfahrensstand sind erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter
Pflanzen und Tiere sowie Boden zu erwarten. Hier sind im Rahmen des B-Plan-Entwurfes
Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen umzusetzen. Trotzdem wird der Verlust von
artenschutzrechtlich relevanten und teilweise geschitzten Gehdlzen sowie die Versiegelung
von Freiflache zu Ausgleichsbedarf fihren. Vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichs-
maflnahmen (CEF-Malinahmen) sind jedoch voraussichtlich nicht erforderlich. Dieses ist im
weiteren Verfahren zu konkretisieren.

Voraussichtlich sind folgende Eingriffe zu erwarten:
e Eingriffe in Biotope und Boden allgemeiner Bedeutung,

¢ Eingriffe in Lebensraume geschutzter Arten,
e Eingriffe in den Baumbestand und ggf. auch in Knicks

Eine detaillierte Prognose erfolgt dann durch Fortschreibung im weiteren Verfahren, diese
enthalt dann auch eine Bewertung mdéglicher Wechselwirkungen.

4 MaRBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich nachteiliger Auswirkungen

Schutzgutbezogene Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen wurden teilweise bei der
Betrachtung der Schutzguter bereits formuliert und in die Festsetzungen des Bebauungspla-
nes tbernommen. Eine Konkretisierung erfolgt im weiteren Verfahren.

Die artenschutzrechtlichen VermeidungsmalBnahmen werden als Hinweise in den Teil B
(Text) der Satzung tUbernommen und sind verbindlicher Bestandteil der Bewertung. Durch
die dort formulierte Bauzeitenregelung kénnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
vermieden werden.

Die allgemeinen Hinweise zum Baum- und Knickschutz wurden in die Festsetzungen aufge-
nommen (Baumschutz auf Baustellen gemaf DIN18920 und RAS-LP4, siehe nachfolgende
Abb.). Der nérdlich angrenzende Knick erhélt einen Knickschutzstreifen.

Es ist voraussichtlich ein externer Ausgleich erforderlich.
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Abb. 11: MaRnahmen zum Baumschutz auf Baustellen (GALK, 2012)

5 Beschreibung der verwendeten Methodik und Hinweise auf
Schwierigkeiten und Kenntnislicken

Bei der Erstellung dieses Umweltberichtes wurde die Anlage 1 BauGB zu § 2 Abs. 4 und
§ 2a Satz 2 Nr. 2 verwendet. Zum jetzigen Verfahrensstand erfolgte nur eine Vorabschat-
zung maoglicher Betroffenheiten der Schutzgiter. Kartierungen wurden fiir Biotoptypen sowie
Brutvogel und Fledermause bereits durchgefuihrt, fir alle anderen artenschutzrechtlich rele-
vanten Arten erfolgte eine Potenzialanalyse, sodass hier keine relevanten Kenntnisliicken zu
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erwarten sind. Zu den vorhandenen Altlasten durch den ehemaligen Deponiestandort erfolg-
ten umfangreiche Untersuchungen, sodass MaRhahmen zum Umgang mit Schadstoffen in
Boden und Grundwasser beriicksichtigt und im weiteren Verfahren konkretisiert werden.

Detaillierte Untersuchungen zu mdéglichen Belastungen durch Larm (Schalltechnische Unter-
suchung) oder zur geplanten Entwéasserung liegen noch nicht vor.

6 Monitoring

Maogliche erhebliche Umweltauswirkungen der Plandurchfuihrung sind gemani § 4c BauGB zu
uberwachen, um unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen zu erkennen und ggf. Abhil-
femal3nahmen einzuleiten. Vorgaben zum Monitoring erfolgen im weiteren Verfahren.

7 Nicht technische Zusammenfassung

Die Stadt Schenefeld plant mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 91 und der 31. An-
derung des Flachennutzungsplans die Ausweisung von Gewerbeflachen. Der Geltungsbe-
reich umfasst eine GréRe von ca. 7,5 ha mit Gewerbebestand sowie Brachflache und Ge-
holzstrukturen.

Durch die Planungen sind die Schutzgiiter Pflanzen und Tiere sowie Boden voraussichtlich
erheblich betroffen. Zur Vermeidung und Minimierung von erheblichen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen (Beeintrachtigungen der Schutzgiter) im Sinne des UVPG sind im weiteren
Verfahren MalBhahmen zu formulieren. Die Vorgaben der 88 13-15 und 44 BNatSchG sind
dabei einzuhalten. Voraussichtlich ist eine externe multifunktionale Ausgleichsflache erfor-
derlich.

Fur das Schutzgut Mensch ist eine Verbesserung des Gewerbestandortes durch Nachver-
dichtung/Uberplanung einer Brachflache/Leerstandsflache zu erwarten.
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